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BARIERY EDUKACYJNE DZIECI I MEODZIEZY
NIEPELNOSPRAWNEJ - PRZYKLEAD POLSKI NA DRODZE DO UNII.
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Streszczenie: niniejszy artykul dotyczy zagadnienia funkcjonujacego niejako ,,na styku”
dwoch obszarow, ktorym w ostatnich latach Unia Europejska poswigca szczegdlnie wiele
uwagi, a mianowicie — edukacji i osobom niepelnosprawnym. W pracy przedstawione
zostato stanowisko Unii i Polski w dziedzinie ksztalcenia 0s6b niepelnosprawnych,
oraz realizacja zasady nauczania integracyjnego w praktyce. Celem artykutu jest analiza
dziatan podejmowanych przez panstwa UE i Polskeg, prowadzacych do stworzenia
sytuacji, w ktorej niepetnosprawne dzieci beda miaty takie warunki edukacji, jak ich
pelosprawni rowiesnicy. Aby zrealizowa¢ ten cel omdwiono nast¢pujace zagadnienia:
polityka oswiatowa Unii, anty - dyskryminacyjne ustawodawstwo UE, ksztatcenie
integracyjne, bariery, dostosowanie ergonomiczne.

Artykut, ktorego celem jest przedstawienie dziatan legislacyjnych w Polsce 1 Unii
Europejskiej, likwidujacych bariery w dostepie do edukacji dzieci niepetnosprawnych, oraz
praktyczna realizacj¢ dzialan anty — dyskryminacyjnych pragng rozpoczaé¢ od krotkiego
wyjasnienia pojecia dyskryminacja. Definiuje si¢ ja jako, ,,... takie postepowanie jednych
ludzi wobec drugich, ktore charakteryzuje si¢ odmawianiem im réwnego traktowania lub
praw, ktore przystuguja catej zbiorowosci. Postgpowanie takie jest nieuzasadnione
merytorycznie i opiera si¢ na arbitralnym zaliczeniu tych os6b do okres$lonej kategorii
spotecznej, wobec ktorej formutowane sa uprzedzenia spoteczne.” [7]

Mozna moéwic o trzech rodzajach dyskryminacji:

. Indywidualne;j, ktora polega na unikaniu kontaktow, z osobami uwazanymi za inne -
gorsze;

. Instytucjonalnej, przybierajacej forme¢ prawnie usankcjonowanej segregacji, a wigc
opartej na dyskryminujacych przepisach;

. Ideologicznej, gdzie pojgcie ,,normalno$ci” rozumie si¢ zazwyczaj odniesieniu do
sprawnosci fizycznej [1].

Przeciwienstwem dyskryminacji jest rowne traktowanie. Zycie w zintegrowanej Europie,
gdzie nie tylko funkcjonuja obok siebie, ale réwniez wspdipracuja ze soba panstwa o réznych
ustrojach, zasobach materialnych, religiach, kulturze wymaga od ich obywateli ogromne;j
tolerancji dla wszelkich form ,,innos$ci”. Stad w tak wielu dokumentach UE znajdziemy zapisy
podkreslajace rownos¢ wszystkich ludzi i fakt, ze ich potrzeby sa jednakowo wazne.



EDUKACJA OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH W UNII EUROPEJSKIEJ

Osoby niepetnosprawne, cho¢ stanowia ponad 10 % obywateli Unii, sa grupa
spoteczna, ktora zjawisko dyskryminacji dotyczy w znacznym stopniu. Stad tez
przedstawiciele panstw cztonkowskich podejmuja dziatania legislacyjne majace na celu
zmiang tej sytuacji. Modyfikacji uleglo samo podejscie do zjawiska niepetnosprawnosci.
W referacie roboczym przygotowany przez Piata Dyrekcj¢ Generalng Komisji Europe;j skiej1
pt. ,,Upowszechnienie niepetnosprawnosci we wspoOlnotowe] polityce spotecznej
i zatrudnienia” [14] przedstawione zostalo nowe spojrzenie na niepetnosprawnosc.
W dokumencie czytamy, iz tradycyjnym ujgciu traktowana jest ona, jako ,,...odchylenie od
normy” [14]. Wspolczesne podejscie podkresla, iz réznice migdzy ludZzmi sa czyms$
naturalnym 1, ze ze zjawiska tego wszystkie strony moga czerpa¢ korzysci. Warunkiem
koniecznym do =zaistnienia takiej sytuacji jest dostosowanie si¢ panstwa do potrzeb
wszystkich obywateli. Konsekwencja zmiany pojmowania niepetnosprawnosci jest uznanie
prawa do integracji we wszystkich dziedzinach Zycia, a takze umozliwienie realizacji tego
prawa.

Bardzo istotng i pozwalajaca na zaspokajanie wielu rodzajow potrzeb dziedzing Zycia jest
praca zawodowa. Jednakze, aby ja podjac¢ nalezy wczes$niej odebra¢ wtasciwe wyksztatcenie.
W Komunikacie Komisji nt. ,,Réwnych szans dla oséb z niepetnosprawnoscia - nowa
strategia niepetnosprawnosci we Wspolnocie Europejskie” trudnosci w dostgpie do edukac;ji
sa jednym z czterech wyr6znionych zjawisk pozbawiajacych pelni praw i1 szans osoby
niepelnosprawnez. W dalszej czg$ci dokumentu zwrocona zostaje uwaga na fakt, iz ,,Wiele
dzieci wciaz jest wykluczonych z powszechnego szkolnictwa, glownie z powodu
ograniczone] mobilno$ci, niepetnosprawnosci sensorycznej czy trudnosci w komunikowaniu
si¢ 1 uczeniu si¢. Dzieje si¢ tak rowniez dlatego, ze wiladze nie sa w pelni $wiadome
1 wrazliwe na ich zdolno$ci 1 mozliwo$ci.” [4] Zarowno w tym komunikacie, jak 1 Uchwale
Rady i1 Przedstawicieli Rzadow Panstw Cztonkowskich, spotykajacych si¢ w ramach Rady
z 20 grudnia 1996 r. nt. ,,RO6wnych szans dla os6éb z niepelnosprawnos$cia” [13] znajduja si¢
odwotania do innego dokumentu, przyjetego przez panstwa nalezace do Organizacji Narodow
Zjednoczonych - pt. ,,Standardowe Zasady Wyréwnywania Szans Osob Niepelnosprawnych”
[12]. Jest to podstawowy akt mig¢dzynarodowy wyznaczajacy kierunki polityki panstw
cztonkowskich ONZ wobec o0s6b o niepeilnej sprawnosci. Pojawia si¢ w nim termin
,Wyrownywanie szans” oznaczajacy proces, dzigki ktéremu rozne systemy i instytucje
istniejace w spoteczenstwie 1 srodowisku, takie jak ustugi, r6zne formy dziatan, informacja
i dokumentacja, sa powszechnie dostgpne dla wszystkich, a zwlaszcza dla o0sob
niepetnosprawnych. Wspominana juz przeze mnie zasada rownych szans znajduje swoje
zastosowanie rowniez w dziedzinie edukacji. Poswiecona zostala jej szosta z dwudziestu
dwoch zasad wyréwnywania szans. W mys$l tej zasady panstwa cztonkowskie powinny
zagwarantowaé, by ksztalcenie osdb niepetnosprawnych stanowito integralng czg$¢ systemu
o$wiaty. W panstwach, gdzie nauczanie jest obowiazkowe, nalezy je zapewni¢ wszystkim
dziewczg¢tom 1 chlopcom bez wzgledu na rodzaj i poziom niepetnosprawnosci, a wige
z uwzglednieniem najci¢zszych przypadkow. W zwiazku z tym w dokumencie podkreslono,
iz w normalnych szkotach konieczne jest:

. zorganizowanie stuzb wspierajacych, dostosowanych do potrzeb os6b o réznych
rodzajach niepelnosprawnosci,

! Piata Dyrekcja Generalna jest jedna z dwudziestu trzech Dyrekeji, odpowiada za realizacj¢ polityki socjalnej
w Unii Europejskiej.

2 Pozostale zjawiska pozbawiajace pelni praw to: wigksze trudnosci z uzyskaniem pracy, bariery
architektoniczne i urbanistyczne, oraz zle zorganizowany system pomocy spoleczne;j



. zezwolenie na elastyczno$¢ programéw szkolnych, na wprowadzenie do nich
uzupetnien i dokonanie adaptacji,

. wspieranie nauczycieli, migdzy innymi poprzez dostarczanie wartosciowych
materialéw szkoleniowych oraz prowadzenie systematycznych szkolen [12].

Nauczanie specjalne powinno by¢ prowadzone jedynie wtedy, gdy ogélny system o$wiaty nie
w pelni zaspakaja potrzeby wszystkich os6b niepetnosprawnych. Jego celem powinno by¢
przygotowanie ucznidéw do nauki w ogoélnym systemie szkolnym. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze w niektorych przypadkach nauczanie specjalne moze by¢ uznane za najbardziej
odpowiednia formg ksztalcenia. Kolejna sprawa jest dostgpnos¢ szkot pod wzgledem
architektonicznym. Ostatnim zagadnieniem dotyczacym edukacji, a poruszanym przez
»dtandardowe Zasady Wyrownywania Szans Osob Niepetnosprawnych” jest koniecznosé
zaangazowania w proces ksztalcenia grup zrzeszajacych rodzicOw oraz organizacje osob
niepetnosprawnych.

Najwazniejszym dokumentem dotyczacym ksztalcenia os6b niepelnosprawnych w UE jest
Uchwata Rady i Ministrow Edukacji, spotykajacych si¢ w ramach Rady, z dnia 31 maja 1990
roku dotyczaca integracji dzieci i miodych ludzi niepetnosprawnych w powszechnym
systemie edukacji [9]. W dokumencie tym kraje cztonkowskie uzgodnity, ze w ramach
polityk o§wiatowych swoich panstw dotoza staran, aby ksztatci¢ ucznidow niepetnosprawnych
w og6lnym systemie nauczania. Aby zalozenie to moglo by¢ zrealizowane, wszystkie
instytucje o$wiatowe powinny by¢ w stanie sprosta¢ wymaganiom niepetnosprawnych
uczniéw 1 studentow. To znaczy stworzy¢ warunki odpowiadajace indywidualnym
potrzebom, zapewniajac rownoczesnie wysoka jako$¢ ksztatcenia. Celem ksztalcenia
integracyjnego jest wg uchwaly zapewnienie spotecznej asymilacji i umozliwienie
samodzielnego zycia osobom niepetnosprawnym. Aby wyznaczony cel zostal osiagnigty
w dokumencie zaproponowane zostaty nast¢pujace dziatania:

. wspieranie przez panstwo wspotpracy miedzy wszystkimi organizacjami, stworzonymi
dla potrzeb dzieci i mtodziezy niepetnosprawnej, sa nimi: szkolne organizacje, organizacje
zajmujace si¢ doradztwem zawodowym, organizacja wolnego czasu, organizacje zdrowia
(wlaczajac w to opieke psychologiczng i paramedyczna) oraz sektor socjalny :

. wykorzystywanie w procesie ksztalcenia nowych technologii takich jak: lekcje
wspierane praca z komputerem, rozwoj 1 wdrozenie edukacyjnych materiatow
multimedialnych, programy specjalne, komunikacja z pomoca komputera;

. bazowanie w og6lnym systemie ksztatcenia na doswiadczeniach i metodach nauczania
stosowanych w ksztatceniu specjalnym;
. traktowanie pracy szkot specjalnych i innych organizacji ksztatcacych dzieci

i mlodziez niepetnosprawna, jedynie jako uzupeilnienie pracy ogdlnego systemu
ksztatcenia[9].

Systemy ksztatcenia w panstwach Unii Europejskiej r6znia sig od siebie, jednakze w polityce
oswiatowej kreowanej przez instytucje Unii daje zauwazy¢ si¢ nacisk na integracyjne
ksztatcenie dzieci i mlodziezy niepetnosprawne;.

POLSKI SYSTEM KSZTALCENIA OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH

W artykule 70 Konstytucji RP czytamy, iz ,,Kazdy ma prawo do nauki.”, a ,,Wladze
publiczne zapewniaja obywatelom powszechny i1 rowny dostgp do wyksztalcenia.”[5].
Dzieciom niepelnosprawnym, zgodnie z Konwencja o Prawach Dziecka', panstwo ma
zapewni¢ dostgp m.in. do o$wiaty, nauki, przygotowania zawodowego, oraz umozliwia¢ im
integracjg ze spoteczenstwem i wszechstronny, osobisty rozwdj [6]. Szczegdlowe obowiazki

! Konwencje o Prawach Dziecka przyjelo Zgromadzenie Ogoélne Narodéow Zjednoczonych. Wiadze RP
ratyfikowatly ten dokument 1991 r.



edukacyjne panstwa sprecyzowane zostalty w Ustawie z dn. 7 wrze$nia 1991 r. o systemie
oswiaty [16]. Zapewnia si¢ w niej:

. »Realizacj¢ prawa kazdego obywatela Rzeczpospolitej Polskiej do ksztalcenia sig,
oraz prawa dzieci i mtodziezy do wychowania i opieki, odpowiednich do wieku oraz
osiagnigtego rozwoju.”

. ,Dostosowanie tresci, metod i organizacji nauczania do mozliwosci psychofizycznych
uczniow, a takze mozliwosci korzystania z opieki psychologicznej 1 specjalnych form pracy
dydaktyczne;j.”

,,Opie nad uczniami ze znacznymi lub sprzezonymi sfunkcjami poprzez
. Opiek d lub dysfunk

umozliwianie realizowania indywidualnych form i programoéw nauczania.”

. »Mozliwo$¢ pobierania nauki we wszystkich typach szkoét przez dzieci i mlodziez

niepetnosprawna oraz niedostosowang spolecznie, zgodnie z indywidualnymi potrzebami
rozwojowymi i edukacyjnymi oraz predyspozycjami.”

. ,Dostosowanie kierunkéw i tresci ksztatcenia do wymogow rynku pracy.” [16, art. 1.]
W zaleznosci od specjalnych potrzeb edukacyjnych, rodzaju i stopnia niepetnosprawnosci
dzieci i mtodziezy organizowane sa:

e oddziaty integracyjne w ogolnodostepnych przedszkolach i szkotach publicznych,

o przedszkola, szkoly podstawowe 1 gimnazja integracyjne, gdzie wszystkie oddziaty
1 klasy sa integracyjne,

e przedszkola, szkoty podstawowe i gimnazja specjalne,

e oddzialy przedszkolne w zaktadach opieki zdrowotnej i domach pomocy spotecznej,

e oddzialy specjalne w ogo6lnodostgpnych przedszkolach publicznych klasy specjalne
w ogolnodostepnych szkotach publicznych,

o szkoty zasadnicze, szkoly $rednie (licea zawodowe, licea ogdlnoksztatcace, technika),
szkoty policealne,

e indywidualne nauczanie i wychowanie (organizowane w miejscu pobytu dziecka,
ktore ze wzgledu na dysfunkcje narzadu ruchu albo przewlekla chorobg nie moze
okresowo lub stale uczeszczac do szkoty lub przedszkola),

e oraz inne placowki edukacyjne [8].

Do konkretnej formy ksztalcenia kwalifikuja poradnie psychologiczno-pedagogiczne, badz
inne poradnie specjalistyczne, w ktorych dzialaja powotane przez dyrektora poradni zespoty
orzekajace. Postgpowanie orzekajace i1 kwalifikujace stanowi podstawe¢ wydania przez
poradni¢ orzeczenia kwalifikacyjnego zawierajacego okres$lenie rodzaju 1 stopnia
niepelnosprawnos$ci, odpowiednich form ksztalcenia lub opieki oraz warunkéw niezbednych
do realizacji potrzeb edukacyjnych dziecka; indywidualny program pracy z dzieckiem ze
wskazaniem metod stymulacji, terapii oraz usprawniania lub ze wskazaniem form pomocy
psychologicznej 1 pedagogicznej. Postgpowanie wszczyna si¢ na wniosek rodzicow
(prawnych opiekunow) dziecka. Rodzice wnioskuja rowniez do starosty o zapewnienie
dziecku formy ksztalcenia wskazanej w orzeczeniu. Ostateczna decyzja o wyborze
odpowiedniej formy ksztatcenia, placowki nalezy do rodzicéw lub opiekundéw dziecka
niepetnosprawnego [8].

Publiczne przedszkola, szkoty oraz wszystkie inne podmioty, ktore obejmuje system oswiaty,
powinny organizowa¢ 1 udziela¢ uczniom, ich rodzicom oraz nauczycielom pomocy
psychologiczno-pedagogiczne;j.

Ergonomiczne  dostosowanie instytucji  o§wiatowych dla  potrzeb  0sob
niepelnosprawnych gwarantuja trzy akty prawne. W Prawie Budowlanym znajdziemy
stwierdzenie, ze obiekt budowlany nalezy projektowac, budowac i utrzymywa¢ w sposob
zapewniajacy korzystanie z obiektdéw uzytecznosci publicznej 1 mieszkaniowego
budownictwa wielorodzinnego przez osoby niepetnosprawne, w szczego6lnosci poruszajace si¢
na wozkach inwalidzkich [15 art. 5.1].



Natomiast Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie nakazuje
uwzglednia¢ potrzeby osoby niepelnosprawnej przy budowie, przebudowie, modernizacji
oraz zmianie sposobu uzytkowania budynkow uzytecznosci publicznej (w tym placoéwek
oswiatowych) [11]. Oznacza to, ze wszystkie nowowznoszone i modernizowane placowki
oswiatowe musza by¢ dostegpne dla o0s6b niepetnosprawnych. Ponadto zgodnie
z Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie ogdlnych przepisow
bezpieczenstwa i higieny w szkotach i placowkach publicznych stanowiska pracy ucznia
powinny by¢ dostosowane do psychofizycznych, a zwlaszcza antropometrycznych warunkéw
ucznia, natomiast w warsztatach szkoly dla mlodziezy niepelnosprawnej stanowiska pracy
powinny by¢ dostosowane do wymagan uwzgledniajacych inwalidztwo [10].

Polskie ustawodawstwo stwarza podstawy réwnego dostgpu do edukacji ucznidw
w peli sprawnych i1 niepelnosprawnych. Prawne umozliwienie tworzenia réznego rodzaju
formy ksztatcenia pozwala wybra¢ najodpowiedniejsza z nich dla ucznia.

NAUCZANIE 1 WYCHOWANIE INTEGRACYJNE W POLSCE

Nauczanie i wychowanie integracyjne w Polsce reguluje Zarzadzenie Nr 29 MEN
z dn. 4 pazdziernika 1993 r [17].
Dzieci ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi moga realizowa¢ obowiazek szkolny
w przedszkolach 1 szkotach ogolnodostepnych 1 integracyjnych przy dostosowaniu tresci,
metod oraz organizacji pracy do potrzeb edukacyjnych i mozliwosci rozwojowych uczniow.
Podstawowa zasada nauczania i wychowania integracyjnego jest przekonanie, ze wszystkie
dzieci w miar¢ mozliwo$ci powinny uczy¢ si¢ razem, niezaleznie od do§wiadczanych przez
nie trudnosci oraz réznic. Szkoty integracyjne musza odpowiadaé¢ na zrdéznicowane potrzeby
swoich ucznidow przyjmujac rdézne style 1 tempa uczenia si¢ oraz gwarantujac kazdemu
odpowiednie wyksztalcenie m.in. dzigki dostosowanemu programowi nauczania i organizacji
pracy dydaktyczno-wychowawczej. W ramach szkot integracyjnych dzieci ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi powinny otrzymywac¢ takie dodatkowe wsparcie, jakiego wymagaja
w celu zapewnienia skutecznosci ich ksztalcenia. Liczba ucznidéw (wychowankoéw)
w oddziale/klasie integracyjnej powinna wynosi¢ od 15 do 20, w tym od 3 do 5 uczniow
(wychowankow) niepetnosprawnych. Szkota 1 przedszkole integracyjne powinny, zgodnie
z zarzadzeniem m.in.:
e zapewni¢ odpowiednie wyposazenie 1 oprzyrzadowanie stanowiska ucznia
(wychowanka),
e zatrudni¢ dodatkowych nauczycieli ze specjalnym przygotowaniem pedagogicznym
w celu: udzielania pomocy nauczycielom w zakresie doboru tre§ci programowych
1 metod nauczania oraz prowadzenia badZ organizowania réznego rodzaju form
pomocy psychologicznej i pedagogicznej oraz zaje¢ rewalidacji indywidualne;,
o dziala¢ w oparciu o program autorski zatwierdzony przez kuratora o§wiaty [17].

KSZTALCENIE INTEGRACYJNE W CZESTOCHOWIE

Na obszarze Delegatury w Czestochowie Slaskiego Kuratorium O$wiaty, obejmujace;
powiaty: czestochowski (grodzki i1 ziemski), myszkowski i klobucki dziataja szkotly
1 przedszkola majace oddzialy integracyjne [18]. Szczegdlowy wykaz zaprezentowatam
w tabeli 1.

Na badanym przeze mnie obszarze nie ma szkot S$rednich z oddzialami
integracyjnymi. W czgstochowskich przedszkolach integracyjnych grupy sa bardzo liczne.
[lo$¢ dzieci dochodzi do 28! Z czego ok. o$mioro w kazdej grupie, to dzieci niepetnosprawne.
Wszystkie grupy sa integracyjne. Przyczyny niepetnosprawnosci przedszkolakow w badanych



przedszkolach to: zespdét Downa, autyzm, porazenie mozgowe, padaczka, przepuklina
mozgowo — rdzeniowa, dysfunkcja narzadow ruchu, niedostuch, wodogtowie. W jednym
przedszkolu, w kazdej grupie jest dwdch nauczycieli - pedagog specjalny i nauczyciel
przedszkolny. W drugim przedszkolu sytuacja jest lepsza, gdyz z grupa pracuje trzech
opiekunéow — dwodch nauczycieli 1 jeden pedagog specjalny. Ponadto w przedszkolach
zatrudnieni s nastgpujacy specjaliSci: logopeda, psycholog, rehabilitant ruchowy,
muzykoterapeuta (w jednym). W czgstochowskich szkotach integracyjnych, podobnie jak
w przedszkolach, ucza si¢ dzieci o bardzo zréznicowanych potrzebach edukacyjnych. Z kazda
klasa integracyjna pracuje dwoch nauczycieli — posiadajacy uprawnienia do edukacji
specjalnej 1 nauczyciel przedmiotu. Dodatkowo w szkotach zatrudnieni sa: pedagodzy
i logopedzi. Nie ma natomiast od tego roku szkolnego (2002/2003) etatu psychologa, co
wedtug opinii dyrektorow badanych szkoél, jest bardzo wielka strata.

Tab.1 Placowki z oddziatami integracyjnym

Nazwa placéwki Miejscowosé Liczba
Przedszkole Czestochowa 2
Klobuck 2
Wreczyca Wielka 1
Myszkow 2
Szkota podstawowa Czegstochowa 6
Myszkow 2
Gimnazjum Czgstochowa 2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z Delegatury w Czestochowie Slgskiego
Kuratorium Oswiaty za rok szkolny 2001/2002

Do placowek integracyjnych uczeszczaja dzieci niepetnosprawne zaréwno
z Czestochowy, jaki 1 okolic (np.: Blachownia, Kamienica Polska, Koniecpol, Koscielec).
Transport dzieci zapewniaja we wtasnym zakresie rodzice. W badanych instytucjach nie ma
szczegolnych udogodnien architektonicznych dla dzieci niepelnosprawnych (z wyjatkiem
przedszkola, gdzie w jednym oddziale jest dostosowana toaleta). Mozna nawet stwierdzi¢, ze
pod wzgledem ergonomicznym sa to placowki catkowicie niedostosowane do szczeg6lnych
potrzeb ucznidw niepelnosprawnych. Powodem tak niekorzystnej sytuacji jest fakt, ze
powstaty one przed wejSciem w zycie anty- dyskryminujacego prawa budowlanego, oraz brak
pieniedzy na konieczne udogodnienie. Najdrastyczniejszym efektem tego stanu rzeczy jest
zapis w regulaminie jednej ze szkot uniemozliwiajacy przyjecie do niej dzieci poruszajacych
sie¢ na wozkach inwalidzkich.

Przyczyna zmiany statusu ze zwyktej placowki na integracyjna, w opinii dyrektoréw,
byty potrzeby srodowiska. To znaczy poszukiwanie przez rodzicow mozliwosci ksztatcenia
dzieci niepelnosprawnych w zwyktych szkotach. Moim zdaniem drugoplanowym bodzcem
dla szkot byto rozszerzenie oferty edukacyjnej, co w okresie nizu demograficznego pozwoli
placowce istnie¢ 1 w konsekwencji nie powigkszaé rzeszy bezrobotnych nauczycieli. Z faktem
bycia instytucjq integracyjna nie wiaza si¢ zadne dodatkowe $rodki i przywileje. (Oczywiscie
poza zagwarantowanym prawnie drugim nauczycielem w kazdej klasie integracyjne;j.)

Wsréd zalet tej formy edukacji dla dzieci zdrowych wymieniane byly: rozwoj
opiekunczos$ci, wigksza tolerancja, zainteresowanie problemami innego cztowieka. Natomiast
zaletami dla dzieci niepelnosprawnych sa: wigksza samodzielno$¢, nauka zycia
w spoleczenstwie, nasladowanie pozytywnych wzorcow.



WNIOSKI

1.

Edukacja integralna staje si¢ coraz powszechniejszym postulatem 1 praktyka we
wszystkich cywilizowanych krajach. Polskie rozwiazania legislacyjne, podobnie jak unijne
preferuja integracyjny system ksztatcenia.

. Na uwadze nalezy mie¢ fakt, ze samo anty — dyskryminacyjne ustawodawstwo na szczeblu

panstwowym to za malo, aby stworzy¢ warunki dla integracji. W przypadku Czgstochowy
wiele powinno zmieni¢ si¢ na poziomie gminy. Przyktadem dziatan anty — integracyjnych
jest odptatno$¢ za przedszkole integracyjne ( 160 PLN — duzo jak na Czgstochowg),
podczas gdy przedszkole specjalne jest darmowe. Drugi przyklad dotyczy szkot, ktorym
odebranie przez gming etatéw psychologéw odczuwane jest, jako wielka strata. Za
dyskryminacj¢ uznalbym rowniez brak pomocy materialnej i zrozumienia, ze takie
ksztalcenie wymaga dodatkowych $rodkow ( np. wigkszej ilosci komputerow,
dodatkowych, specjalnych udogodnien urbanistycznych).

. Wiladze Czgstochowy wydaja si¢ nie zna¢ zasady, ze za dodatkowy trud pracownik

powinien by¢ dodatkowo wynagradzany i nie przyczyniaja si¢ do zwigkszenia
wynagrodzen nauczycieli pracujacych w klasach integracyjnych. Powstaje pytanie: jak
dtugo mozna bazowac na powotaniu do zawodu i strachu przed bezrobociem?

. Duzym utrudnieniem w ksztalceniu dziecka niepelnosprawnego w klasie integracyjnej

Czestochowie jest lokalizacja szkét 1 przedszkoli. Usytuowane sa one w dwoch
przeciwlegtych dzielnicach miasta. Powoduje to koniecznos$¢ dojazdow.

. Sytuacja dzieci wiejskich, jest nieporownywalnie gorsza. We wsiach 1 malych

miasteczkach otaczajacych Czgstochowg ( poza Myszkowem) nie ma szkoét integracyjnych.

. Srodkiem, ktéry w znacznym stopniu zmniejsza bariery spoteczne jest rozpoczecie

integracji w jak najmtodszym wieku, weczesne ,,oswajanie” z niepetnosprawnoscia. Wedlug
opinii  nauczycieli  przedszkolnych  pelnosprawne  trzylatki nie  zauwazaja
niepetnosprawnosci kolegéw, przyjmuja ich takich, jakimi sa. Starsze dzieci, ktére od
najmlodszych lat stykaly si¢ z niepelnosprawnos$cia traktuja jako co$ zwyczajnego.
Funkcjonowanie w 250 tysigcznym miescie zaledwie dwdch przedszkoli integracyjnych to
zdecydowanie za mato.

. Wladze powinny zachecac i pomaga¢ w tworzeniu edukacyjnych instytucji integracyjnych.
. Pedagodzy podkreslaja, iz w ich placowkach praktycznie catkowicie udato si¢

zasymilowac dzieci.
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EDUCATIONAL BARRIERS OF DISABLED CHILDREN AND YOUNG PEOPLE -
AN EXAMPLE OF POLAND ON WAY TO THE EUROPEAN UNION

The article discusses the issues, that the EU pays a lot of attention to during last years
that is issues of education and disability. The paper presents the EU and Poland’s towards
the issue of education of disabled people as well as the realization of the rule of the
integrational education in practice. The aim of the article is to analyze actions taken by
Poland and countries of the EU, that are expected to create a situation in which the
disabled children would have the same educational conditions as the healthy children of
the same age. To accomplish this aim the following issues were discussed: the
educational policy of the European Union, integrational education, barriers and
ergonomic adaptation of the educational institutions.
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